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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
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N
S
S
\
N
N
N
N
S
3
N
Y
X
W
3
x
s
3
N
X
N
N
3
S
N
S
S
Q
N
Q
N

Cuernavaca, Morelos, a doce de febrero de dos mil veinte.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nimero TJA/33S/86/2019, promovido por
- _ _ contra actos de la
PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE
MORELOS; y OTROS; v,

RESULTANDO:

1.- Una vez atendida la prevencién ordenada, por auto de
dieciséis de mayo de dos mil diecinueve, se admitié a tréamite la
demanda presentada por N W, -n contra de
la PROCURADURIA DE PROTECCION AMBIENTAL DEL ESTADO DE
MORELOS, DEPENDIENTE DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
SUSTENTABLE DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION, DEPENDIENTE DE LA SUBSECRETARIA DE
INGRESOS, SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE MORELOS; y NOTIFICADOR Y EJECUTOR FISCAL ADSCRITO A LA
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DEPENDIENTE DE LA
COORDINACION POLITICA DE INGRESOS, de quienes reclama la
nulidad de "La NULIDAD de la resolucion de fecha 08 de agosto de
2014, asi como de la ejecucion, de los requerimientos y pretensiones
gue se derivan del ilegal y nulo procedimiento bajo €/ numero del
expediente || KGR - (¢©) € consecuencia, se ordend
formar el expediente respectivo y registrar en el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias simples, se ordené emplazar a las
autoridades demandadas para que dentro del término de diez dias
produjeran contestacion a la demanda instaurada en su contra, con el
apercibimiento de ley respectivo; por uitimo, se concedié la
suspension solicitada, para efecto de que no se continuara con el
procedimiento de ejecucion derivado de la resolucidn de fecha ocho de
agosto de dos mil catorce, de donde emana el acto impugnado hasta en

tanto se emitiera la presente resolucion.
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2.- Una vez emplazados, por auto de dieciocho de junio de dos
mil diecinueve, se tuvo por presentados a | NN B -
su caracter de SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS,
CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL DE LA PROCURADURIA FISCAL
DEL ESTADO, EN REPRESENTANCION LEGAL DEL TITULAR DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MOReLOS; IR B - s coicter de
TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DEPENDIENTE
DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA
DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; vy f-
R B - su corécter de NOTIFICADORA Y EJECUTORA
FISCAL ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, dando
contestacion en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra,
haciendo valer causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas que
sefialaron se les dijo que debian ofrecerlas en Ia etapa procesal
oportuna, sin perjuicio de tomar en consideracién en esta sentencia, las
documentales exhibidas; escrito y anexos con los que se ordend dar
vista al promovente para efecto de que manifestara lo que su derecho

correspondia.

3.- Por auto de dieciocho de junio de dos mil diecinueve, se
tuvo por presentada a (I N D B -~ su
caracter de PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL
ESTADO DE MORELOS, dando contestacién en tiempo y forma a Ia
demanda interpuesta en su contra, oponiendo causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas que sefiald se le dijo que debia
ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en
consideracidn en esta sentencia, las documentales por su parte
exhibidas; escrito y anexos con los que se ordeno dar vista al actor para
efecto de que manifestara lo que su derecho correspondia.
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4.- Por auto de cinco de julio de dos mil diecinueve, se tuvo por
presentado al recurrente imponiéndose a la vista ordenada en relacién

con la contestacion de demanda.

5.- En auto de quinte de agosto de dos mil diecinueve, se hizo
constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la hipdtesis
que sefiala el articulo 41 fraccidn II de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, no obstante que se le corrié traslado con el
escrito de contestacién de demanda; por lo que se mandé abrir el juicio

a prueba por el término de cinco dias comun para las partes.

6.- Mediante auto de treinta de agosto de dos mil diecinueve, se
hizo constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del
término concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su
derecho para hacerlo con posterioridad; en ese mismo auto se sefiald

fecha para la audiencia de:ley.

7.- Es asi que el diecisiete de septiembre de dos mil diecinueve,
tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que

ho habfa pruebas pendientes de recepcion y que las documentales se

desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,

en la que se hizo constar que el actor los formuld por escrito, no asi las
autoridades demandadas por o que se les declard precluido su derecho
para hacerlo con posterioridad; cerrandose la instruccion que tiene por
efecto citar a las partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al

tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer 'y resolver el presente asunto, e€n términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constituciéon Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
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del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccidn II inciso a), 26 de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos.

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a
hacer la fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

Asf tenemos que, [N R W <cizma de

las  autoridades demandadas PROCURADURIA DE PROTECCION
AMBIENTAL DEL ESTADO DE MORELOS, DEPENDIENTE DE LA
SECRETARIA DE DESARROLLO SUSTENTABLE DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MORELOS; DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION,
DEPENDIENTE DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS; SECRETARIA DE
HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; vy
NOTIFICADOR Y EJECUTOR FISCAL ADSCRITO A LA DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION DEPENDIENTE DE LA COORDINACION
POLITICA DE INGRESOS; lo siguiente;

"La NULIDAD de la resolucion de fecha 08 de agosto de
2014, asi como de Ja ejecucicn, de los requerimientos y
pretensiones que se derivan del ilegal vy nulo
procedimiento  bajo el numero del expediente

[ [ [MED

Del contenido del escrito de demanda, los documentos anexos a
la misma y atendiendo la causa de pedir, se tiene como acto reclamado
Unicamente la resolucién de ocho de agosto-de dos mil catorce,
emitida por la PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL

ESTADO DE MORELOS, en el expediente namero (R

Bl formado con motivo del procedimiento administrativo instaurado en

contra de | N W - =cvertirse en el Centro de

Verificacion Vehicular en su modalidad de Verificentro clave ]
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I contravenciones a la Ley de Equilibrio Ecologico y de
Proteccidn al Ambiente del Estado de Morelos.

No se tienen como actos reclamados el “/a ejecucion, de los
requerimientos y pretensiones que se derivan de/ ilegal y nulo
procedimiento” (sic); toda vez que dichos actos son consecuencia
directa de la resoluciéon de ocho de agosto de dos mil catorce,
emitida por la PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL
ESTADO DE MORELOS.

III.- La existencia del acto reclamado fue aceptada por Ia
autoridad demandada PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE
DEL ESTADO DE MORELOS, al momento de producir contestacion a la
demanda instaurada- en su contra; pero, ademas se encuentra
debidamente acreditada con la copia certificada del expediente
administrativo numero [N I <<hibida por la aludida
autoridad; documental a la-que se le concede valor probatorio pleno en
términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion II, 490 y 491 del
Cédigo Procesal Civil del Estado de aplicacién supletoria a la Ley de
Justicia -Administrativa del Estado de Morelos (fojas 244-403);
expediente del que se desprende que con fecha ocho de agosto de dos
mil catorce, la PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL
ESTADO DE MORELOS, emitid resolucién definitiva en el expediente
namero [ formado con motivo del procedimiento
administrativo instaurado en contra de___.,
al advertirse en el Centro de Verificacion Vehicular en su modalidad de
verificentro clave (| NI contravenciones a la Ley de
Equilibrio Ecoldgico y de Proteccién al Ambiente del Estado de Morelos.

“ 2020, Ario de Leona Vicario, Benemérita Madre de la Patria”

IV.- Las autoridades demandadas SUBPROCURADORA DE
RECURSOS ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL
DE LA- PROCURADURIA FISCAL DEL ESTADO, EN REPRESENTANCION
LEGAL DEL TITULAR DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL. PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS; TITULAR DE LA DIRECCION
.’GENERAL DE RECAUDACION DEPENDIENTE DE LA COORDINACION DE



EXPEDIENTE TJA/3°5/86/2019

POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; y NOTIFICADORA Y
EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POL{TICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELQOS, al comparecer al juicio hicieron valer la causal de
improcedencia prevista en la fraccién XVI del articulo 37 de Ia Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente en /os demds casos en que la
Improcedencia resulte de alguna disposicion de esta Ley, refiriendo que
no emitieron el acto que se reclama en la presente instancia.

La autoridad responsable PROCURADORA DE PROTECCION AL
AMBIENTE DEL ESTADO DE MORELOS, al producir contestacién a Ia
demanda incoada en su contra hizo valer la causal de improcedencia
prevista en la fraccion X del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, consistente en el juicio ante este
Tribunal es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
entendiendose por tales, aquellos en contra de los cuales no se
promueva el juicio dentro del término que al efecto sefiala esta Ley.

V.- El (litimo pérrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas

en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Es asi que, este Tribunal advierte que respecto del acto
reclamado a las autoridades TITULAR DE LA SECRETARIA DE HACIENDA
DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS; TITULAR DE LA
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DEPENDIENTE DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARA DE
HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; vy
NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE



TJA

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

EXPEDIENTE TJA/3°S/86/2019

INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MORELOS, se actualiza la causal de improcedencia prevista
en la fraccién XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos consistente en que el juicio de nulidad es
improcedente en /os demds casos en que la improcedencia resulte de
alguna disposicion de esta Ley, hecha valer por las responsables al
momento de producir contestacién al juicio; no asi respecto de la
PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE
MORELOS.

En efecto, del articulo 18 inciso B). fraccion II inciso a), de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de nulidad
aquellas que en ejercicio de sus funciones “...ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracion Puablica Estatal o Municipal, sus organismos
auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los

particulares”.

Por su parte, la fraccion II inciso a) del articulo 12 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, determina que son partes
en el procedimiento “La autoridad omisa o la que dicte, ordene,
ejecute o trate de ejecutar el acto, resolucién o actuacion de
caracter administrativo impugnados, o a la que se le atribuya el

silencio administrativo, o en su caso, aquellas que las

“ s020, Ario de Leona Vicario, Benemérila Madre de la Patria”

sustituyan”.

Ahora bien, si las autoridad demandadas TITULAR DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS; TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION
DEPENDIENTE DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO. DE
MORELOS; y NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
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GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, no emitieron la resolucion de
ocho de agosto de dos mil catorce, en el expediente nimero
I i-staurado en contra del actor; toda vez que de
la documental valorada en el considerando tercero de este fallo se
advierte claramente que la autoridad emisora del acto impugnado lo fue
la PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE
MORELOS, pues es dicha autoridad la que se arroga competencia para
resolver tal instancia; resulta inconcuso la actualizacién de la causal de

improcedencia en estudio.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer e juicio
promovido por la parte actora en contra de las autoridades TITULAR DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS; TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION
DEPENDIENTE DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS; y NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; en términos de la fraccién II del
articulo 38 de la ley de Ia materia, por actualizarse la causal de
improcedencia prevista en la fraccion XVI del articulo 37 de Ia Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos ya citada.

Asimismo, este Tribunal advierte que en el particular se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccién X del articulo
37 del ordenamiento aplicable a la materia, consistente en que el juicio
ante este Tribunal es improcedente contra actos consentidos
tacitamente, entendiéndose por tales, aquellos en contra de los
cuales no se promueva el juicio dentro del término que al

efecto senala esta Ley.

Como ya fue aludido la parte actora reclama en el juicio la
resolucién de ocho de agosto de dos mil catorce, emitida por la
PROCURADORA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE
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MORELOS, en el expediente nimero | ccrivado
del procedimiento administrativo instaurado en su contra.

Ahora bien, el actor se duele que no tenia conocimiento del

crédito fiscal que supuestamente adeuda, porgue no se le notificd de

manera personal alguna resolucién que fijara dicha infraccion, sancion o

multa por parte de la autoridad sancionadora.

Al respecto la autoridad demandada PROCURADORA DE
PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE MORELOS, al momento de
producir contestacién al presente . juicio manifesté "../a resolucion
administrativa de fecha ocho de agosto de dos mil catorce, misma que
fue legalmente notificada por personal. de esta Procuraauria de
Proteccion al Ambiente del Estado de More/oé en fecha veintiséis de
octubre del afio dos mil dieciséis... en consecuencia se actualiza la causal
de improcedencia contemplada en el articulo 37 fraccion X de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos ya que el plazo genérico de
quince dias habiles para impugnar 1a resolucion... comenzd a transcurrir
el dia veintiocho de octubre del afio dos mil dieciséis y fenecio el dia
veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis; con la cual se actualiza Ia
causal de improcedencia contemplada en el articulo 37 fraccion X de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos...” (sic)

En este contexto, una vez analizadas las constancias exhibidas
por la autoridad demandada consistentes en copia certificada del
expediente administrativo namero [T valoradas en
el considerando tercero de la presente sentencia, se observa que con
fecha ocho de agosto de dos mil catorce, la PROCURADORA DE
PROTECCION AL - AMBIENTE DEL ESTADO DE MORELOS, emitid
resolucién definitiva en el . expediente nimero |

formado con motivo del procedimiento administrativo instaurado en
contra de | IEGEGB I B - ocvertirse en el Centro de
Verificacion Vehicular en su modalidad de Verificentro clave e
_contravenciones a la Ley de Equilibrio Ecolégico y de
Proteccién al Ambiente del Estado de Morelos; resolucion que le fue
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notificada mediante instructivo = | NEEGEGEND6G— - .
enjuiciante, el dia veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, en el
domicilio ubicado | NI W D B OO e
B B | Jojutia, Morelos, por B
en su caracter de personal adscrito a la Procuraduria de Proteccién al
~ Ambiente del Estado de Morelos (foja 392); domicilio que fue sefialado
por (NN I N - nomento de  producir
contestacion al procedimiento administrativo instaurado en su contra,
mediante escrito de fecha doce de julio de dos mil trece. (foja 298)

Por tanto, si dicha notificacion no fue impugnada por el
enjuiciante; se tiene que | N W (. rotificado
de la resolucién impugnada el dia veintiséis de octubre de dos mil
dieciséis, por lo que contaba con un término de quince dias habiles
para interponer su demanda, contados a partir del dia habil
siguiente a aquel en que le fue notificada la resolucién
impugnada, tal como Io sefiala la fraccién I del articulo 79 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos vigente en ese entonces,
publicada en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” niimero 5366 el tres
de febrero de dos mil dieciséis, que dice "La demands debers
presentarse: 1. Dentro del término de quince dias hibiles
contados a partir del dia habil siguiente en que le haya sido
notificado al afectado el acto o resolucién impugnados, o haya
tenido conocimiento de ellos o de su ejecucion, o se haya ostentado
sabedor de los mismos cuando no exista notificacion legalmente
hecha...”

Al respecto cabe sefialar que, del dispositivo juridico transcrito
en parrafo anterior, se desprenden tres hipétesis distintas relativas al
momento en que debe de computarse el término para la presentacién
de la demanda de juicio de nulidad ante este Tribunal, es decir, dentro

de los quince dias habiles contados a partir del dia habil

siguiente en que:

10
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1.- Le haya sido notificado al afectado el acto o
resolucién impugnados, o

2.- Haya tenido conocimiento de ellos o de su ejecucion, o

3.- Se haya ostentado sabedor de los mismos cuando no exista

notificacion legalmente hecha.

Por lo que si de los documentos exhibidos por la autoridad
responsable se obtiene que, la resolucién de ocho de agosto de dos
mil catorce, emitida por la PROCURADORA DE PROTECCION AL
AMBIENTE DEL ESTADO DE MORELOS, en el expediente nimero

B, fuc notificada mediante instructivo a IR
I B 2. enjuiciante, el dia veintiséis de octubre

de dos mil dieciséis, el término de quince dias habiles para la

presentacién de la demanda ante este érgano jurisdiccional comenzd a
correr a partir del dia veintisiete de octubre de dos mil dieciséis ---
dia habil siguiente--- y concluyé el veintitrés de noviembre del
mismo afio, ---no tomando en consideracién para el computo de dicho
término los dias veintinueve y treinta de octubre, cinco, seis, doce,
trece, diecinueve y veinte de noviembre del mismo afio, por tratarse de
sadbados y domingos; y los dias treinta y uno de octubre, uno, dos y
veintiuno de noviembre del afio en cita, al haber suspendido las labores

este Tribunal-—- ; por lo que si la demanda fue presentada el dia dos de

abril de dos mil diecinueve, segin se advierte de Ia fecha que fue
asentada por el personal de la Oficialia de Partes Comin en el sello de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; su
demanda es extemporanea, toda vez que fue presentada fuera del
término previsto por el articulo 79 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos aplicable; resulta inconcusc que el actor
consintié tacitamente la resoluciéon de ocho de agosto de dos
mil catorce, emitida por la PROCURADORA DE PROTECCION AL
AMBIENTE DEL ESTADO DE MORELOS, en el expediente ndmero
B osi como sus los actos atinentes a su
ejecucién; puesto no acudié a promover el juicio dentro del término
concedido por la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos

para el efecto aplicable; por tanto, se actualiza la causal de

11
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improcedencia prevista en la fraccion X del articulo 37 de la ley de Ia

materia, en estudio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que a la letra sefiala:

"ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE.! Se presumen asi,
para los efectos del amparo, los actos del orden civil y
administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via
dentro de los plazos que la ley sefiala.”

Por tanto, lo procedente es decretar el sobreseimiento de
conformidad con la fraccidn II del articulo 38 de Ia Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

Por Ultimo, al haberse actualizado la causal que dio como
consecuencia el sobreseimiento del juicio, y al no haber entrado al
estudio del fondo del asunto en el que se haya pronunciado la ilegalidad
del acto impugnado y como resultado dejarlo sin efectos, no es dable
entrar al estudio de las pretensiones hechas valer por el promovente, ya
que no es deber de este Tribunal ordenar se restituya a la parte actora
en el goce de sus derechos de conformidad con el articulo 89 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

VI.- Se levanta la suspensién concedida por auto de dieciséis de

mayo de dos mil diecinueve.

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de Ia Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, es de resolverse y se resuelve:

I No. Registro: 204,707, Jurisprudencia, Materia(s): ComUn, Novena Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, II, Agosto de 1995, Tesis:
VI.20. J/21, Pagina: 291
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PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer v fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se sobresee el presente juicio respecto de los
actos reclamados por [ NN W - ':s autoridades
demandadas TITULAR DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS; TITULAR DE LA DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION DEPENDIENTE DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; vy NOTIFICADORA Y
EJECUTORA FISCAL ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS, por actualizarse la causal de improcedencia prevista en la
fraccién XVI del artl'culds 3'7;‘ de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, en términosvde lo expuesto en el considerando V del

presente fallo.

TERCERO.- Se sobresee él juicio promovido por [

BN B ot actos de la PROCURADORA DE

PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE MORELOS; por
actualizarse la fraccion X del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, conforme a las razones y motivos

expuestos en el considerando V de esta sentencia.

CUARTO.- Se levanta la suspensioén concedida por auto de

dieciséis de mayo de dos mil diecinueve.

QUINTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
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Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, Magistrado Presidente Licenciado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de [a Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN JASSO
DIAZ, Titular de la Primera Sala de Instruccidn; Magistrado Licenciado
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccion;
Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera Sala de Instruccién y ponente en este asunto; y Magistrado M. en
D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante la Licenciada
ANABEL SALGADO CAPISTRI\N, Secretaria General de Acuerdos, quien

autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

M. EN D. MARTIN JASSQ DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE TNSTRUCCION

TITULAR DE LA SEGUNDA SA‘:A DE INSTRUCCION
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i

Dr. JORGE ALBER¥O ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

A | /7\

AT :
LICENCIADA BEL/SALGADO CAPISTRAN :
NOTA: Estas firmas correspondep a la resolucién emitida por esfe Tribunal de dsticia
Administrativa del Estado de relos, en el expediente ni E
"'o | mi

promovido por [ I contra actos de

PROTECCION AL AMBIENTE DELY ESTADO DE MORELOS; y O

aprobada en sesién de Pleno celebrada el doce de febrero d& dos|ny |I 1y
=

WS,
" '..u!-=|"'m o
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